Kommentar zur Denkschrift “Perspektiven und Aufgaben des Deutsch-Russischen Forums e.V.

(DRF)“

Die vorliegende Ausarbeitung ist gut, umfassend und reichhaltig. Ich habe die Denkschrift mit
grolRem Interesse nachvollzogen und erkenne, wie schwierig es ist, die verschiedenen
Ansichten/Parteien/politischen Uberzeugungen in ein gedankliches Konzept fiir das DRF zu fassen,
das allen gerecht werden sollte.

Etwas zuspitzend gibt auf der einen Seite eine politische Position, die eine Wiederaufnahme der
Energielieferung aus Russland unter gleichzeitiger Beendigung der Sanktionen empfiehlt mit dem Ziel
zu verhandeln, zu reden. Dies bedarf angesichts der jlingsten Eskalation durch kaltbliitige Annexion
noch mehr als bisher einer groRen Fantasie, die fiir die Umsetzung erforderlich ware, kurz bedeutet
das

—> die vollkommene Aufhebung der Sanktionen.

Die Gegenposition vertritt u.a. das Diplomatische Corps u.v. andere mit ihnen, die auf der Idee des
,Europaischen Hauses” von 1990 aufbauen und fordern, dass Gesprache mit dem ,,offiziellen
Russland“ (sowohl im politischen als auch im politiknahen, zivilen Bereich) erst wieder Sinn machen,
wenn diese freiheitliche Idee wieder mit Leben gefiillt werden kann. ....in vielen Jahren vielleicht.
—> Die Gesprachsverweigerung ist Teil der Sanktionen.

Sich dazwischen zu positionieren heilft m.E. nicht nur ein Abwagen zwischen dem Sanktionsgrad und
deren Feinjustierung auf bestimmte Personen und Kreise in Abhdngigkeit von der Politiknadhe,
sondern auch eine Bewertung /Antizipierung der Reaktionsmaglichkeiten des , offiziellen”
Russlands. Eine gutmeinende Gesprachsfiihrung unsererseits kann sowohl mit Gegensanktionen
gegen das DRF belegt werden als auch zu Konsequenzen, fir die in Russland betroffenen Beteiligten
flhren. Schon bisher basierte das Wirken des DRF in Russland auf einer Duldungshaltung des
,offiziellen” Russlands, ohne die (iberhaupt nicht hatte gearbeitet werden kénnen.

AuBerdem haben wir das Wegbrechen der Unterstiitzung in der deutschen Gesellschaft (lberall,
Politik, Wirtschaft und Zivilgesellschaft) zu berticksichtigen. Ob finanziell oder inhaltlich. Es bleiben
jetzt nur die ,Uberzeugungstiter”, die historisch gebildeten, langfristig denkenden und souverin
agierenden Teile der Gesellschaft mit einem ungebrochenen Interesse fiir das ,,Deutsch-Russisches
Verhaltnis“. Alle anderen machen jetzt einen Bogen drumherum und warten allenfalls wohimeinend
auf bessere Zeiten.

Um also dennoch die Ziele des DRF in dieser Zeit zu verfolgen, ergibt sich m.E. ein Losungsfeld fiir
eine Strategie fiir die Dauer des Krieges, die auf dem gemeinsamen Nenner der beiden Positionen,
der ,Sanktionsaufheber” und der , Gesprachsverweigerer” aufbauen kdnnte. Es muss dazu eine
Schnittmenge des , inoffiziellen Russlands”, operativ genauer definiert werden. Die Schnittmenge ist
eher unpolitisch, eher humanitar gepragt und wird vom ,offiziellen Russland” zumindest weiterhin
geduldet:

DRF Wirkungsraum —> ,,im inoffiziellen Russland, so wenig wie noétig, und so viel wie moglich”

so wenig wie notig heildt:

mit den vollkommen eingeschrankten Ressourcen und trotz Wegfall des , offiziellen Russlands” das
Licht nicht ausgehen lassen, das wir in der Dunkelheit setzen wollen.

Mit sparsamen Mitteln den Kontakt zu Menschen und Institutionen weiter pflegen, die offen fiir uns
sind, und sich eigentlich heute schon von dem System ,,Putin” innerlich leise distanzieren, ohne
sichtbare Opposition darzustellen, und damit angreifbar waren.

so viel wie méglich heilst:



mit unserem Tun nur den Raum auszufiillen, den das , offizielle Russland” uns duldend gewahrt, ohne
den Bestand des DRF durch Gegensanktionen zu gefdhrden, und dies mit den ,,Uberzeugungstitern”
in unserer Gesellschaft und unter den Mitgliedern zu tun, die wir trotz Kriegszeiten mitnehmen oder
gar begeistern kdnnen. Weitermachen, mit denen, die an die Sache glauben!

Hierzu passen m.E. verschiedene Punkte aus der vorliegenden Liste sehr gut, die ich teilweise noch
etwas modifiziert habe:

Das DRF und seine Mitglieder sprechen sich dafiir aus, dass

in Russland:

IM

die Moglichkeiten des , offiziell“ geduldeten Dialogs der Zivilgesellschaft thematisch, und
auch im Hinblick auf bisherige und kiinftige Partner, im nicht ,,offiziellen Russland” neu
auszuloten und zu priorisieren sind. Ansprech- und Dialogpartner sollten zukiinftig mehr
Kulturschaffende, Kiinstler und Kiinstlerinnen sein, und weniger Kulturverwalter oder
Kulturfunktionare. Das Gleiche gilt analog in den anderen Dialog- und
Kooperationsfeldern, wie z.B. der Wissenschaft und den Hochschulen.

der DRF sich mehr auf die Nachfragenden und Interessierten der russischen Gesellschaft,
der bisherigen verlasslichen zivilen Partner und Organisationen konzentriert. Es geht um
das Gesprachsangebot an sich, um die damit verbundene Wertschatzung.

es Aufgabe bleibt, in Russland, allgemeinen antiwestlichen Stimmungen durch besseres
gegenseitiges Verstehen der Menschen und Gesellschaften nur duRerst vorsichtig
entgegenzuwirken,

Es sollte die Chance wahrgenommen werden, die Rolle des Mediators zwischen
unterschiedlich und gegensatzlich denkenden Menschen der russischen Gesellschaft zu

Ubernehmen.

- deshalb die Werte und Grundsatze des DRF in Russland weniger stark als die

humanitare Seite, die Aufrechterhaltung des Kontaktes an sich in den Vordergrund zu stellen, und
die Werte beildufiger in die konkreten Aufgaben einflieRen zu lassen.

unter erheblich erschwerten Bedingungen, weiterhin die groRen Dialogfelder Kultur,

Wissenschaft, Wirtschaft, Gesundheit, Stadtepartnerschaften, Jugend, Sprache bleiben und
die Themen Umwelt und Nachhaltigkeit dazukommen.

in Deutschland:

der mit dem Krieg zunehmend wahrnehmbaren Diskriminierung und Achtung russischer
und russischsprachiger Birgerinnen und Blirger, aber auch der Kultur, couragiert
entgegengewirkt werden muss.

die Folgen des Krieges (Fliichtlinge, russische Exilanten, Friedensarbeit,
Konfliktaufarbeitung) neu zu definierende Aufgabenfelder erfordern und in die kiinftigen
Arbeitsschwerpunkte des Forums Eingang finden missen. Diese Gruppen kdnnen zum
Gelingen der zukiinftigen Transformation in Russland beitragen.

die Jugend (auch die nach Russland zuriickgekehrten) besonders im Fokus sein muss, weil
sie die russische Gesellschaft von morgen mitpragen wird, besonders die russischen
Alumni deutscher Universitdten und Stipendienprogramme.



Die Arbeit des DRF soll sich u.E. langfristig lohnen. ,In Umfragen des Lewada-Zentrums
(Meinungsforschungsinstitut in Moskau) gaben zwar drei Viertel der Befragten an, sie unterstiitzten
Russlands ,,militarische Spezialoperation” in der Ukraine. Aber nach Lew Gudkows
(wissenschaftlicher Leiter) Einschatzung sind maximal 15 Prozent wirklich Gberzeugt von der
Propaganda“” *. Und dies ist eine Umfrage, die vor der neuerlichen Annexion und Teilmobilmachung
stattfand.

Genau das Potential sollte uns antreiben und unsere Hoffnung bestarken, dass die Stimme des DRF
sehr wohl gebraucht wird, gerade in dieser absurd verfahrenen Situation!

Hansjlirgen Overstolz
(5 Jahre in Moskau bis A 2021, i.R.)



